Strona | 1

Pl

Dr hab. inz. Witold Machowski, prof. AGH Krakow, 15 marca 2024 r.
Instytut Elektroniki
Akademia Gorniczo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica w Krakowie

RECENZJA
dorobku naukowego

W postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
dr. Adamowi SZCZESNIAKOWI

1. Podstawa formalna recenzji i jej przedmiot

Podstawa przygotowania przedkladanej recenzji jest uchwata Rady Dyscypliny AEEITK
Politechniki Czgstochowskiej, dziatajacej przy Wydziale Elektrycznym, z dnia 23 listopada
2023 ktéra powotata komisj¢ habilitacyjng dla przeprowadzenia postegpowaniu o nadanie
stopnia naukowego doktora habilitowanego dr. Adamowi Szcze$niakowi a mnie powierzyta
funkcje recenzenta.

Recenzj¢ przygotowalem trzymajac si¢ litery ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce
z dnia 20 lipca 2018 r. z p6zniejszymi zmianami (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742) oraz uchwaty
Senatu Politechniki Czestochowskiej Nr 99/2021/2022 z dnia z dnia 8 lutego 2022 roku w
sprawie Regulaminu przeprowadzania postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w Politechnice Czgstochowskiej.

Recenzja oparta jest na podstawie otrzymanej obszernej dokumentacji na ktéra sktadajg sie:

e Whiosek habilitanta do Rady Doskonato$ci Naukowej z dn. 11 wrzesnia 2023

e Autoreferat w jezyku polskim i angielskim

e Woykaz opublikowanych prac naukowo-badawczych

e Jednotematyczny cykl publikacji

e Os$wiadczenia wspotautoréw o wktadzie w powstanie poszczegdlnych publikacji

Oraz kilka innych pomniejszych dokumentéw 1 wykazow wymaganych jako numerowane
zalaczniki  przez wymieniony wyzej Regulaminem przeprowadzania postgpowania
habilitacyjnego w podmiocie habilitujacym.

2. Sylwetka naukowo-zawodowa Habilitanta

Dr inz. Adam Szcze$niak jest absolwentem jednolitych studiow magisterskich ktore ukonczyt
w 2008 roku na Wydziale Elektrotechniki i Automatyki Politechniki Swictokrzyskiej
specjalizujgc si¢ w Elektronice i Telekomunikacji (cho¢ portal Ludzie Nauki zawiera
informacj¢ o ukonczeniu kierunku Elektrotechnika). Praca dyplomowa dotyczyla ,, Metod
przetwarzania sygnatow optoelektronicznego przetwornika potozenia w oparciu o uktady
mikroprocesorowe AVR " .

W latach 2008-2012 byt stuchaczem studiéw doktoranckich na Wydziale Mechatroniki i
Budowy Maszyn Politechniki Swietokrzyskiej, ktére uwienczyt stopniem doktora nauk
technicznych w dyscyplinie Automatyka i Robotyka nadanym w lutym 2013 roku po obronie



rozprawy pt. ,, Analiza logarytmicznego przetwornika analogowo-cyfrowego z sukcesywng
aproksymacjg”’ napisanej pod kierunkiem prof. Zynovija Myczudy.

Tematyka naukowa uprawiang przez habilitanta wlasciwie od samego poczatku kariery
zawodowej 1 naukowej jest problematyka przetwornikéw wielkosci elektrycznych i

nieelektrycznych oraz zagadnienia sterowania takimi uktadami. Strona | 2

Podobnie zatytutlowat tez w ztozonym wniosku swoje gléwne osiggniecie naukowe - jako cykl u%
jednotematyczny nazwany ,, Synteza wybranych uktadow sterowania i przetwornikoéw dla
systemow automatyzacji procesow technologicznych”

Wedlug obowigzujacych w tym przewodzie przepisow — wynikajacych z ustawy a
powtorzonych niemal verbatim w Regulaminie Politechniki Czestochowskie;j

Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
1) posiada stopien doktora,
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny
wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:
a) 1 monografie naukowq wydang przez wydawnictwo, ktore w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub
b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach
z konferencji migdzynarodowych, ktore w roku opublikowania artykutu w
ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzqdzonym zgodnie
zZ przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub
¢) 1 zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukcyjne,
technologiczne lub artystyczne;
3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowq albo artystyczng realizowang w wiecej niz jednej

uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej.

We wniosku jako osiagniecie spetniajace warunki wskazano cykl 9 publikacji wtaczajac do
niego dwie monografie — co jak si¢ wydaje jest jednak nieporozumieniem formalnym, jako, ze
w punkcie 2b) cytowanego przepisu mowa jest o artykutach opublikowanych w czasopismach
lub recenzowanych materiatach konferencji ujetych w stosownym wykazie. To, ze w wykazach
bibliograficznych referaty konferencyjne wtasciwe stuzby informacji naukowej na uczelniach
(w tym na przyktad mojej) traktuja czasem jako rozdzialy w monografii nie pozwala na
potraktowanie samej monografii jako artykutu wiaczanego do cyklu, o ktéorym mowa w
przepisie. Partykuta ,,lub” faczaca punkty a)-c) ma znaczenie alternatywne a nie dysjunktywne,




zatem moim zdaniem osiggni¢cie powinno by¢ przedstawione jako dwie monografie oraz cykl
siedmiu artykutow. Skoro jednak sam Wnioskodawca przedstawil cykl zawierajacy
monografie, a wniosek przeszedl oceng formalng stosownych ciat kolegialnych w podmiocie
habilitujacym dokonam oceny tak rozumianego cyklu — z wlaczonymi don dwiema
monografiami, cho¢ z drugiej strony, w przypadku monografii z roku 2015 niezwykle cigzko

Strona | 3 stwierdzi¢, czy jest ona wydana przez wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonych na
podstawie przepisow bedacych aktem wykonawczym do ustawy uchwalonej 3 lata pdzniej.

QD@M Poniewaz jednak Wydawnictwo Politechniki Swigtokrzyskiej, ktore wydato obie zataczone
monografie, jest ujete w sporzadzonych na podstawie wskazanej delegacji ustawowej
komunikatach Ministra Edukacji i Nauki z dn. 22 lipca 2021 mozna uznaé ze obie zataczone
do wniosku monografie spetniajg formalny warunek ustawowy — jednak jako monografie, a nie
artykuty naukowe w recenzowanych czasopismach ujetych we wlasciwym, wydanym przez ten
sam organ, ale innym wykazie.

W skiad cyklu wchodzg przekazane wraz z pozostala dokumentacja wspomniane dwie
monografie ksigzkowe oraz zwarty zbindowany zbidr oryginalnych prac naukowych w
kolejno$ci 1 numeracji przyjetej przez Wnioskodawce:

[1] Adam Szczesniak, Zbigniew Szczesniak, Leszek Cedro, Synthesis of Pneumatic Systems
in the Control of the Transport Line of Rolling Elements, Acta Mechanica et Automatica,
vol.17, no.2, 2023, pp.254-262; deklarowany udzial habilitanta - 80%

[2] Adam Szczes$niak, Zbigniew Szczesniak, Fast Designing Ladder Diagram of
Programmable Logic Controller for a Technological Process, International Journal of
Electronics and Telecommunications, 2022, Vol 68, No 4, pp. 709-714; deklarowany udziat
habilitanta - 90%

[3] Zynoviy Mychuda, lIgor Zhuravel, Lesia Mychuda, Adam Szcze$niak, Zbigniew
Szcze$niak, and Hanna Yelisieieva, Mathematical Modelling of the Influence of Parasitic
Capacitances of the Components of the Logarithmic Analogue-to-Digital Converter (LADC)
with a Successive Approximation on Switched Capacitors for Increasing Accuracy of
Conversion, Electronics 2022, 11, 1485; deklarowany udzial habilitanta - 22%

[4] Zynoviy Mychuda, lIgor Zhuravel, Lesia Mychuda, Adam Szcze$niak, Zbigniew
Szczeéniak, Modelling a New Multifunctional High Accuracy Analogue-to-Digital Converter
with  an Increased Number of Inputs, Electronics 2022, 11, 1677; deklarowany udziat
habilitanta - 30%

[5] Adam Szczesniak, Zbigniew Szcze$niak, Algorithmic Method for the Design of Sequential
Circuits with the Use of Logic Elements, Applied Sciences 2021, 11(23), 11100; deklarowany
udziat habilitanta - 90%

[6] Zynoviy Mychuda, Lesya Mychuda, Uliana Antoniv, Adam Szczesniak Logarithmic ADC
with Accumulation of Charge and Impulse Feedback — Analysis and Modeling, International
Journal of Electronics and Telecommunications, 2021, Vol 67, No 4, pp.705-710; deklarowany
udzial habilitanta - 25%

[7] Zynoviy Mychuda, Lesya Mychuda, Uliana Antoniv, Adam Szcze$niak, Logarithmic ADC
with Accumulation of Charge and Impulse Feedback — Construction, Principle of Operation



and Dynamic Properties, International Journal of Electronics and Telecommunications, 2021,
Vol 67, No 4, pp. 699-704; deklarowany udziat habilitanta - 25%

[8] Adam Szcze$niak, Analiza przetwarzania sygnatow logarytmicznego przetwornika
analogowo-cyfrowego z  sukcesywnqg  aproksymacjg,  \Wydawnictwo  Politechniki
Swietokrzyskiej, 2019, Seria: Monografie, Studia Rozprawy M110, ISBN:978-83-65719-48-5
stron:138;
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[9] Zbigniew Szcze$niak, Adam Szczes$niak, Projektowanie Ukladow Sterowania dlauOM

Automatyzacji Proceséw Technologicznych, Wydawnictwo Politechniki Swietokrzyskiej,
2015 Seria: Monografie, Studia, Rozprawy M67, ISSN: 1897-2691, stron: 167, deklarowany
udzial habilitanta - 90%

W autoreferacie na stronie 13 wnioskodawca sygnalizuje wystanie do kolejnych dwu artykutow
do czasopism naukowych, na czas opracowania recenzji sa juz opublikowane i poniewaz oba
zamieszczono w czasopismach udostepniajacych otwarcie swoje zasobu (Open Access) mozna
si¢ nawet z nimi zapozna¢ — tym niemniej z punktu widzenia logiki procedur awansu
naukowego nie mozna przeciez ich wlaczy¢ do ocenianego osiagni¢cia naukowego —hawet
gdyby byly pracami samodzielnymi — a nie sg i w dodatku nie okre$lono w zaden spos6b ani
procentowego, ani merytorycznego udziatu wnioskodawcy.

3. Uwagi wstepne

W przedstawionym cyklu artykutdéw na pierwszy rzut oka zwraca uwage catkowity brak prac
samodzielnych habilitanta (z wylaczeniem monografii, ktérg rozwazam niejako warunkowo i
po czesci wbrew intencji wniosku, majacego w mojej opinii wade, opisang powyzej). Nigdzie
nie jest powiedziane, ze proponowany cykl artykulow musi Kkoniecznie obok
jednotematycznosci charakteryzowacé si¢ samodzielnym autorstwem, tym niemniej uwazam, ze
dobrze gdy osoba aspirujaca do samodzielno$ci naukowej ma jakiekolwiek osiggniecia
indywidualne. Oczywiscie monografia jest takim osiggni¢gciem indywidualnym, tym niemnie;j
z tym elementem wystepuje powazny ktopot, o czym nieco pozniej.

Przepisy przytoczonego wczesniej art. 219 Ustawy w kolejnym drugim ustgpie stanowia, ze
Osiggniecie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ czes¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wkiadem osoby ubiegajgcej si¢ o
stopien doktora habilitowanego. Formalnie w przedtozonej dokumentacji dokonano takiej
»ekstrakcji” — jest ona potwierdzona podpisami pozostatych autorow deklarujacych swoj wktad
procentowy jak merytoryczny — odrebny i niepokrywajacy si¢ z deklarowanym wkladem
habilitanta. Nie ulega jednak watpliwosci, ze jest to deklaracja ex-post i nie kwestionujagc w
jakikolwiek sposob jej prawidlowos$ci nalezy zauwazy¢, ze w opublikowanym w 2020 roku —
co jest czasem wczesniejszym od wydania (a np. w MDPI nie czeka si¢ na decyzje latami wigc
zapewne tez i1 zgloszenia) wszystkich publikacji wykazanych w cyklu - Kodeksie etyki
pracownika naukowego. Wydanie Ill (Zalacznik do uchwaly Nr 2/2020 Zgromadzenia
Ogolnego PAN z dnia 25 czerwca 2020 r) do dobrych praktyk autorskich i wydawniczych
dodano zalecenie: Publikacja wspotautorska, majgca stanowié podstawe ubiegania si¢ o
stopien lub tytut naukowy powinna zawieraé wydzielong, samodzielnie opracowang czes¢ lub
by¢ tak zredagowana, aby umozliwi¢ oceng precyzyjnie okreslonego merytorycznego udziatu
kazdego wspodtautora w powstaniu publikacji - w wersji anglojezycznej: A co-authored
publication intended as a basis for the application for an academic degree or title should



contain a separate, self-authored section or be edited in such a manner as to allow the

evaluation of the precisely identified contribution of each co-author to the publication. W

przedstawionych pracach nie dostrzegam zadnego zastosowania tej rekomendacji — jedynie w

artykutach opublikowanych w wydawnictwie MDPI — ktore zreszta, jak powszechnie wiadomo

wymusza to na swoich autorach — zawarto enigmatyczne deklaracje wktadu w konceptualizacje,
Strona | 5 metodologi¢ wizualizacje, redakcje; nadzor i zapewnienie funduszy, co moim zdaniem nie
realizuje tej rekomendowanej dobrej praktyki ,,kodeksowej”. Jedynym weryfikowalnym w
samych publikacjach (cho¢ wtasciwie tylko ich czegsci z wydawnictwa MDPI) a deklarowanym
w autoreferacie elementem, jest fakt pelnienia roli autora korespondencyjnego (correspondence
author) co jest funkcja wazng i czasochtonng — ale jednak mniej znaczacg i odpowiedzialng od
strony naukowej, niz na przyktad nadzor nad redakcja

Druga sprawg, aczkolwiek mocno korespondujgcg z poprzednia — jest sam deklarowany udziat
juz nie tyle merytoryczny, co procentowy w publikacjach tworzacych zgtoszony cykl. W
czterech z siedmiu artykutéw do niego wliczonych — tych powstatych w wiekszych, pigcio- czy
sze$cioosobowych zespotach autorskich, udziat wnioskodawcy nie jest moze marginalny — bo
koresponduje sensownie z liczbg autorow, ale jest w zwigzku z tym co najwyzej 22-30
procentowy. Co troche zaskakujace, ale tatwo zauwazalna jest aprecjacja wktadu procentowego
habilitanta, w proporcjach zdecydowanie innych niz rowny podziat, w pracach zespotowych o
mniejszej liczebnosci autoréw: artykutach [1-2], [5] oraz monografii [9]. Osobiscie bardzo
zaskakuje mnie przypisanie jedynie 10% udziatu przez wspotautora artykutu [5] jezeli zgodnie
z opisem Author Contributions w artykule opublikowanym w Applied Science (MDPI) obaj
wspoétautorzy deklarujg wktad (oczywiscie nie musi by¢ on koniecznie rowny 1:1) w obszarach
konceptualizacji, metodologii, oprogramowania, drugi z wspotautoréw przygotowat pierwotny
manuskrypt a habilitant go jedynie opracowal edycyjnie. Nadzor nad redakcja i zapewnienie
finansowania jest zastugg drugiego wspoétautora (cho¢ habilitant wraz z wspotautorem poz. [5]
sa wymienieni w [3-4] tacznie w tym zakresie, cho¢ z kolei jako Funding i w [4], i w [5]
wskazuje si¢ projekt 0 tej samej nazwie i numerze referencyjnym). Drugim i odr¢gbnym a
wylacznym wktadem habilitanta jest ,,wizualizacja” — rozumiana tu chyba jako wykonanie
rysunkow (niezbyt licznych i niespecjalnie specjalnie skomplikowanych — dwa z nich to po
prostu zrzuty z ekranu aplikacji) bo wydaje mi si¢, ze pod terminem visualisation nalezy jednak
rozumie¢ wizualizacj¢ ewentualnych danych eksperymentalnych, ktorych w tym artykule po
prostu nie ma. Jak wobec powyzszego opisu obowigzkow obu autor6w moze sumarycznie
wyjs¢ podziat wktadow autorskich w proporcji 9:1 pozostanie zapewne tajemnicg tego
tandemul.

Maty udzial procentowy w czeSci publikacji nie bytby zapewne problemem, gdyby sam cykl
liczyt dwadzies$cia czy kilkanascie, a nie zaledwie Kilka pozycji — bo w tym momencie dtugosé
cyklu dramatycznie si¢ kurczy ponizej nigdzie nie zdefiniowanego, ale jednak w jaki$ sposob
przyjetego intuicyjnie minimum. Zdaj¢ sobie spraw¢ z kontrowersyjnosci takiego rozumowania
ale biorgc pod uwage dorobek pod wzgledem iloSciowym 4 pozycje z udzialem 25%
odpowiadajg de facto jednej — tak si¢ przeciez teraz liczy wypetnienie ,,slotow publikacyjnych”
w procedurach ewaluacyjnych a w konsekwencji ocenie dziatalnos$ci naukowej pracownikow
na wigkszosci polskich uczelni.

Co wiecej — wydaje si¢ ze ta, i tak juz niewielka przeciez liczba powinna by¢ jeszcze
zmniejszona. Artykuty [6] i [7], stworzone przez ten sam zespot autorow, w widoczny sposdb
powtarzajg duzy fragment tytutu: Logarithmic ADC with Accumulation of Charge and Impulse



Feedback. Rozne sg dopiero, nazwijmy umownie — ,,podtytuty” odpowiednio Analysis and
Modeling oraz Construction, Principle of Operation and Dynamic Properties. Nie jest to jakas
bardzo wyjatkowa czy rzadka praktyka — aczkolwiek jest bardziej zrozumiata, gdy w gre
wchodzi limit objetosci zamykanego zeszytu drukowanego czasopisma albo podobne
uwarunkowania, ewentualnie opisywany problem naukowy jest w fazie Work in Progress. Z
drugiej strony, szacunek wobec czytelnika tak ze strony autorow, jak i wydawnictwa Strona | 6
nakazywalby w takim wypadku - per analogiam do podziatu wigkszych dziet na tomy - uzycie
numeracji cze$ei — np.: - Part I: Analysis and Modelling itd. Oba artykuty sa jednak wystane"
w tym samym czasie (9 lipca 2021) oraz umieszczone w tym samym zeszycie IJET vol. 67 nr
4 — i co juz kompletnie niezrozumiate, cho¢ trudno tu wini¢ autoréw — czg$¢ poswigcona
konstrukcji, zasadzie dziatania i wlasnosciom dynamicznym poprzedza (strony 699-704) czes$¢
dedykowang analizie i modelowaniu (strony 705-710 tego samego zeszytu). Dodatkowo czesé¢
wstepna jak i cata bibliografia obu artykutow sg identyczne a streszczenia si¢ niemal powielajg!
Poczatkowo przypuszczatem, ze IJET ma polityk¢ podobng do stosowanej swego czasu przez
Przeglad Elektrotechniczny (a takze do dzi$ znakomitg wigkszo$¢ organizatorow konferencji)
— ograniczajaca od gory objeto$¢ pojedynczego artykulu. Wiedziony dociekliwos$cia
odwiedzitem strone czasopisma (http://ijet.pl/index.php/ijet, dostep 8 marca 2024) i znalaztem
na niej nastgpujaca informacje:

The requirement of the publish is to prepare no less than six pages, including references. All
papers that do not meet this requirement will be rejected before the review stage.

Wedle wszelkiego prawdopodobienstwa zblizona, jak nie identyczna (w koncu od 2013 IJET
nie wychodzi w tradycyjnej formie papierowej) polityka obowigzywata w czasie sktadania obu
artykutow do recenzji — objetosci minimalnej, a nie maksymalnej 6 stron. Recz w tym, Ze oba
artykuty [6] [7] majga mniej — oba po pig¢ i pot strony — wige bioragc pod uwagg powtdrzenia w
streszczeniu, takim samym wstepie i bibliografii spokojnie mogtyby tworzy¢ jeden artykut
naukowy o objetosci 9-10 stron. Dziwne, Ze redakcja IJET sama tego nie zaproponowata wobec
otrzymania obu artykutow jednego dnia. Widocznie musiata tu by¢ jaka$ zasadno$¢, ktora
osobiscie trudno mi dojrzec.

Tym niemniej nie sposob nie zauwazy¢, ze autorzy (bynajmniej nie sam habilitant!) dos¢ blisko
ocierajg si¢ tutaj o sztuczne powigkszanie dorobku publikacyjnego poprzez wielokrotne
dokumentowanie pod roznymi tytutami tego samego osiggnigcia naukowego co wedlug
przywolywanego juz Kodeksu Etyki (3.3.8) jest pietnowane jako dziatanie naganne. Dla
wniosku oznacza jednak, ze w proponowanym do uznania jako dokonanie naukowe wnoszace
istotny wkiad do rozwoju dyscypliny nalezatoby mi uzna¢ cykl ok. 3-4 artykutow i dwie
monografie — w tym jedng samodzielna.

Nie ma to wigkszego znaczenia z punktu widzenia merytorycznego tym niemniej z formalnego
czuj¢ si¢ w obowigzku odnotowac (gdyz tatwo to zauwazac): chce wierzy¢, ze nie byto tu celu
zmanipulowania przedstawianych danych — ale w zalagczonym przez wnioskodawce
zestawieniu publikacji cyklu w az czterech ([3-4] i [6-7]) na siedem (czyli wiecej niz potowie!)
pozycji kolejnos$¢ autorow jest inna niz wystepujaca w oryginalnych artykutach. Nie wiem, po
co zastosowano ten zabieg, ufam, ze dla ulatwienia pracy oceniajacym wniosek — ale
wystarczajgce przeciez jest wytluszczenie swojego nazwiska (co 1 tak zrobiono) a przenoszenie
go na pierwsza pozycje tam gdzie w oryginale pracy jest ona inna — jest absolutnie
niedopuszczalne! Trudno tu doprawdy zrozumie¢ o co chodzi — to byloby wytlumaczalne w
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zapomnianych juz czasach dyktowania maszynistce czy przepisywania z drukowanych
wykazow prac. W dobie powszechnego uzycia edytorow tekstu na komputerach podtaczonych
caty czas do sieci internetowej, gdy niemal wszystkie wzmiankowane publikacje maja swoje
cyfrowe identyfikatory produktu (DOI) a kopiowanie i wklejanie fragmentéw tekstu jest
czynnoscig opanowang do perfekcji juz nie tylko przez mtodziez szkolng — takie “permutacje”
sg po prostu niezrozUmiate.

Szczegbdlnym przypadkiem wydaje si¢ tu monografia [9] — gdzie mamy do czynienia z pigtym
przestawieniem kolejnosci autorow w stosunku do oryginatu. Tu nie ma wprawdzie numeru
DOI a dokument nie jest dostgpny dla zwyktych $miertelnikow w trybie Open Access, ale
wnioskodawca ma go przeciez w formie elektronicznej. Ja sam, oprocz wydrukowanego
egzemplarza monografii, stosowny plik pdf otrzymalem a zatem niemal mechaniczne
zaznaczenie i kopiowanie mogto by¢ uzyte w redakcji wniosku. W tym przypadku (cho¢ znowu
trudno wini¢ samego wnioskodawce — przewidujacego przeciez chyba habilitacje kiedy$s w
przysztosci) nie mozna oczekiwaé spetnienia rekomendacji w obszarze dobrych praktyk
majacych nastgpi¢ w dalszej przysztosci (dopiero szes¢ lat pozniej, w III edycji Kodeksu Etyki;
w Il edycji z 2016 ich jeszcze nie ma). Niezrozumiate jest jednak, dlaczego Wydawnictwo
Politechniki Swietokrzyskiej nie wymogto na autorach okreslenia np. w przedmowie (na ktora
nie ma i nie bylo nigdy miejsca w artykulach) czy rozdziale wprowadzajacym/wstepnym
precyzyjnego przypisania autorstwa kazdego z rozdziatdéw konkretnej osobie (co jest przeciez
powszechng praktyka w przypadku prac wielu autoréw, cho¢ nie wyklucza opcji wspolnego
pisania pojedynczych rozdziatéw — ale wilasnie pojedynczych rozdziatow nie za$ catej ponad
stupigcdziesigciostronicowej ksigzki)? Podobnie jak w przypadku artykulu [5] niezbadang
tajemnicg pozostanie dla mnie, dlaczego jeden ze wspotautordw, oceniajacy teraz swoj wktad
na 10% i oddajacy drugiemu 90% na oktadce i stronie tytulowej figuruje — wbrew kolejnosci
alfabetycznej - jako pierwszy? Tym bardziej niezrozumiate jest dlaczego w autoreferacie
dokonano kolejnej juz nie tyle ,,permutacji” — bo autorow jest tylko dwoch — ale po prostu
zamiany ich kolejnosci?

Jak juz jesteSmy przy kolejnosci, nastepna trudnoscia, jaka mam z przedtozonym jako
osiggniecie cyklem — to numeracja pozycji i uporzadkowanie ich w odwrotnym porzadku
chronologicznym. Znowu — w zadnych przepisach szczegétowych wydawanych na podstawie
delegacji ustawowej czy to ustawy o stopniach i tytule, czy najnowszych zawartych w Prawie
o SzW i nauce nie okreslano explicite jak nalezy wigza¢ publikacje w cykl. Tym niemniej
wydaje si¢, ze zdecydowanie sensowniejsze bytoby uporzagdkowanie odwrotne — w kolejnosci
powstawania tych publikacji — tak jak zresztg jest przyjete w niektorych stylach bibliografii do
prac naukowych. Wynika to przeciez z zatozenia, ze naukowiec, po jakim$ czasie mniej lub
bardziej spontanicznego uprawiania badan, patrzac wstecz na swoj dotychczasowy dorobek
zauwaza w nim punkt przelomowy — rozpoczynajacy eksploracj¢ tematyki mogacej owocowac
awansem naukowym i w tym momencie zaczyna — uzywajac analogii muzycznej — ,,opusowac”
te swoje prace, z ktorych powstanie kiedy$ cykl habilitacyjny lub beda podstawa monografii.

Jeszcze powazniejszy problem z tematyka cyklu — wedlug przepiséw dotyczacych tego
postgpowania osiggnigciem moze by¢ co najmniej jeden cykl powigzanych tematycznie
artykutow naukowych. W postepowaniu awansowym, ktore - czy chcemy czy nie - ma przeciez
charakter procedury prawno-administracyjnej obowiazuje takze jakas hermeneutyka cigglosci
zwana w prawie ,,wyktadnig historyczng”. We wczesniejszych redakcjach sformutowanie byto
bardziej zdecydowane: jednotematyczny cykl publikacji i taka jest przeciez powszechna




recepcja wymagan. W mojej ocenie przedstawiony zestaw nie stanowi cyklu — jest to niestety
swoiste potpourri nowszych punktowanych prac naukowych wnioskodawcy. Oczywiscie do
kazdego zbioru artkutdéw mozna ex-post dopasowac tytut czy temat ktory je powiaze — podobnie
jak dla kazdego zbioru liczb catkowitych mozna znalez¢ najmniejsza wspolng wielokrotnosé
czy najwigkszy wspolny podzielnik. Tematyke wszystkich przedstawionych prac mozna
zaliczy¢ do jednej dyscypliny naukowej tylko na skutek wydania aktu wykonawczego do Strona | 8
ustawy laczacych po 2018 roku w jedna, kilka wczesniej odrgbnych dyscyplin naukowych —
elektrotechnike, elektronike i automatyke (do ktérych dodano ostatnio tez technologie
kosmiczne). O ile czuje si¢ w miar¢ kompetentny (cho¢ w ré6znym stopniu) do wyrazenia opiniiuoplz/;
w zakresie artykulow [2-7] oraz monografii [8] poniewaz sg zwigzane z uprawiang przeze mnie
elektronika, to artykul [1] i monografia [9] dotycza ukladow pneumatycznych i
elektropneumatycznych — czyli jednak obszaru o do$¢ odrgbne;j i odleglej od przetwarzania A/C
czy sterownikow PLC - tematyce. Notabene ten dualizm nie przeszkadza autorom artykutu [1]
na przytoczenie juz w drugim akapicie pracy na temat syntezy sterownikow uktadu
pneumatycznego dla wybranej konfiguracji drogi transportowej dostarczania elementow
tocznych do magazynéw spiralnych w transporcie migdzyoperacyjnym swoich dwu
wczesniejszych prac dotyczacych ... logarytmicznych przetwornikéw analogowo-cyfrowych!
Cytowanie to w dodatku dokonane jest w kontekscie przytaczania wniosku dostepnego w
niemal dowolnym podrgczniku: many tasks involved in designing, among which one of the most
significant is the analysis and synthesis of the schematic diagram of the device [1,2]. Nie sposob
tu nie zauwazy¢ jaskrawego ztamania zasady: unikaé nieuzasadnionego cytowania wtasnych
prac lub prac merytorycznie odbiegajgcych od tresci publikacji z zamiarem zwigkszenia
wskaznika cytowalnosci lub innych wskaznikow naukometrycznych wtasnych lub innych osob
zamieszczonej w cytowanym juz kilkakrotnie kodeksie dobrych praktyk. Termin zamiar jest
tu chyba uzyty przemyslanie — bo w odr6znieniu od celu (zwykle bezposredniego) moze on by¢
tzw. zamiarem ewentualnym — gdy przewidujac i liczac si¢ z potencjalnym skutkiem nan si¢
godzimy.

Niezaleznie od moich niewystarczajacych kompetencji merytorycznych w zakresie uktadow
pneumatycznych i elektropneumatycznych wydaje si¢ jednak, ze sama deklaracja zawarta w
monografii [9]: przeznaczona jest dla projektantow zajmujqcych sie projektowaniem uktadow
sterowania procesow technologicznych. Moze by¢ réwniei pomocna studentom Kierunku
automatyka i robotyka uniwersytetow technicznych i inZynierow roznych specjalnosci, przede
wszystkim elektronicznych i elektrycznych - wyklucza mozliwo$¢ uznania tego dziela za
monografic naukowa — w rozumieniu art. 219 ust.1 pkt. 2a) Ustawy — cho¢ jest zapewne
interesujagcym 1 zaawansowanym podrgcznikiem sztuki inzynierskie;j.

Monografia [8] — jest zgloszona jako osiggniecie publikacyjne, trudno wigc mi potraktowacé ja
wbrew intencji wnioskodawcy jako dokumentacje zrealizowanego oryginalnego osiggnigcia
projektowo-konstrukcyjnego co tez w ostatecznos$ci mogloby stanowi¢ osiagniecie, o ktorym
mowa w przytoczonym wyzej przepisie - W punkcie 2c).

Problem jest tu jednak znacznie powazniejszy — otdz jezeli poréwna¢ obroniong w 2013
rozprawe doktorska i wydang w 2019 monografi¢ [9] s one niemal tozsame — z oryginalnej
rozprawy doktorskiej przejeto niemal caty materiat ilustracyjny oraz bardzo obszerne
fragmenty tekstu. Oczywiscie nie ma nic nadzwyczajnego czy niestosownego w publikowaniu
obronionej wczesniej rozprawy doktorskiej — znaczna czg$¢ monografii cyklu Analog
Integrated Circuits and Signal Processing wydawnictwa Kluwer AP (obecnie Springer) to



dysertacje doktorskie obronione na europejskich i amerykanskich uniwersytetach. Od pewnego
czasu Springer wydaje tez swoja Springer Theses — Recognizing Outstanding PhD Research.
Dziwi¢ moze jedynie az szeScioletnie opoznienie. Najwazniejsze jednak jest to, ze od bardzo
dawna w postepowaniach awansowych, ktorych litera przepisow szczegétowych zmieniata si¢
— czasami nawet do$¢ radykalnie — na przestrzeni ostatnich dekad, zawsze do dorobku
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chyba w ramach przywolanej juz wczesniej ciaglosci pryncypiow weciaz liczy si¢ tylko
osiagniecia uzyskane po poprzednim awansie naukowym. W tym kontek$cie monografie [9]
nalezy zatem réwniez wylaczy¢ z osiggni¢cia naukowego, jako Ze nie zostalo ono dokonane
po doktoracie i treSciowo si¢ z nim pokrywa. Podobnie ma si¢ sprawa z dwoma uzyskanymi
patentami wskazanymi przez wnioskodawce na stronie 12 i powtorzonych na stronie 36
autoreferatu — na stronach Urzedu Patentowego mozna po pierwsze stwierdzi¢, ze ochrona
wygasta z powodu niewnoszenia optat, oba wynalazki (227861 B1 i 227862 B1) uzyskaty ja
wprawdzie w roku 2017, ale i oba zgtoszono w kwietniu 2013 roku — czyli w dwa miesigce po
obronie pracy doktorskiej — domniemaé zatem trzeba, ze sg one bezposrednim nastepstwem
badan w trakcie przygotowywania doktoratu a nie elementem od niego odrgbnym.

4. Ocena przedstawionego cyklu artykuléw opublikowanych w czasopismach jako
osiagni¢cia naukowego

W kontekscie uwag wezesniej sformutowanych cykl publikacji nie ma szans bycia uznanym za
osiggnigcie naukowe stanowigce indywidualny istotny wktad w rozwdj dyscypliny uprawiane;j
przez habilitanta. Staboscig prac dotyczacych przetwornikéw logarytmicznych [3-4] oraz [6-7]
jest oderwanie ich od glownego nurtu rozwoju elektroniki ukladowe; — w ktorej
najistotniejszym obecnie obszarem jest przede wszystkim proponowanie implementacji
scalonych w technologii CMOS — era uktadow realizowanych na elementach dyskretnych
wydaje si¢ mineta bezpowrotnie. Przeciez wazniejsze publikacje przytaczane w ramach
przegladu State of the Art pochodzg z czasopisma IEEE Journal of Solid State Circuits gdzie z
zasady nie publikuje si¢ prac nie zweryfikowanych eksperymentalnie w postaci prototypu
uktadu scalonego. W tym konteks$cie rozwazania dotyczace modelowania wptywu pojemnosci
pasozytniczych tranzystorow i kluczy na prace przetwornikow w technice SC (Switched
Capacitors) nie moga zbytnio interesowaé $rodowiska naukowego wobec catkowitego
pominiecia aspektow dopasowania (matching) elementow w technologiach scalonych, na ktore
wplywa geometria masek (layout) i rozwazania - owszem waznego zjawiska pasozytniczych
uptywow (leakage) i zaktocen przenoszonych przez podtoze (substrate noise) w kompletnym
oderwaniu od najnowszych technologii scalonych, dla ktorych dostepne sg 1 dane, 1 uznane
narzg¢dzia do symulacji uktadowej, systemowej a nawet technologicznej (TCAD).

Studiujac nieco doktadniej niektore z zataczonych artykutow z duzym zdziwieniem
stwierdzitem zupetnie nieadekwatne przytaczanie referencji. Na przyktad w artykule [4] cyklu
w kontekscie poszukiwania pewnych kompromisow-optiméw dla przetwornikoéw analogowo-
cyfrowych cytuja si¢ migdzy innymi [1-3](numeracja z omawianego artykutu) ksigzke
(notabene poktosie doktoratu pierwszej autorki ) Danicy Stefanovic i Mahera Kayala [3](jw)
pt. Structured Analog CMOS Design. Znam ja bardzo dobrze i majac egzemplarz sprawdzitem
— jakiekolwiek wzmianki juz nie o kalibracji przetwornikow, ale w ogole 0 przetwarzaniu
analogowo-cyfrowym nie ma w catej ksiazce, nic zreszta dziwnego bo poswigcona jest niemal
wylacznie optymalizacji kanonicznych blokéw funkcjonalnych w oparciu o projektowanie z



wykorzystaniem tzw. wspotczynnika inwersji (IF) dla scalonych tranzystorow MOS — gdzie
projektant masek ma wplyw na rozmiary kanatu kazdego uzytego w uktadzie tranzystora.

Uznanym w $wiecie miernikiem wplywu publikacji naukowej autora sg wskazniki
bibliometryczne. Sam nie mam do nich jakiego$ specjalnego przywigzania a juz na pewno
daleki jestem od ich fetyszyzowania, lecz to wydaje si¢ lepszym miernikiem niz sumowanie
Impact Factorow poszczegolnych publikacji, gdzie miarg jakoSci pracy naukowej jest
wylacznie fakt publikacji w czasopi$mie $rednio czgsciej cytowanym od innych — nawet jezeli
sama praca naukowa nie jest zauwazana przez innych badaczy i nie jest przez nich cytowana.

Sam wnioskodawca dat si¢ ponies¢ entuzjazmowi dla swoich wartosci tzw. indeksu Hirsha
wyliczonego wedlug r6znych baz. Dokonuje nawet ,,recznych” poprawek w tych indeksach
zwigzanych ze zmiennymi losami krajowego czasopisma Przeglad Elektrotechniczny.
Koryguje swdj H-indeks na stronie 41 referatu. Rzecz w tym, ze na przyktad w bazie Scopus
bardzo tatwo mozna zmodyfikowaé warunki brzegowe i wyliczy¢ indeks z pominigciem
autocytowan. Przez autocytowanie dla prac wieloautorskich rozumie si¢ zacytowanie jej przez
ktéragkolwiek osobe z zespotu — nawet w jezeli w publikacji wystepuje w innym zespole
autorskim. W bazie Scopus jednym kliknieciem myszKi i zaznaczenie wtasciwej opcji wyliczen
wylicza si¢ taki wskaznik dla dowolnej osoby wystepujacej w bazie. I takie jedno kliknigcie
zmniejsza dr. A Szcze$niakowi wskaznik H z 5 (stan na 3 marca 2024) do 2. H-indeks 2 jest
dla naszej dyscypliny moze nie imponujacy, ale w mojej opinii akceptowalny dla aspirujacego
do habilitacji — ktopot w tym, ze taka warto$¢ wynika wytacznie z prac opublikowanych przed
doktoratem lub bezposrednio po jego obronie (2009, 2013). Prace ujete w cyklu nie znajduja
jak narazie szerszego zainteresowania i cytowania innego niz wlasne cytowania wspotautorow.
Pozycje [1] i [5] przedstawionego cyklu maja formalnie po jednym cytowaniu obcym, ale
ciezko je faktycznie za w pelni obce uznac, jezeli cytujacy oba artykuty jest pracownikiem tej
samej uczelni wyzsze;j.

Powyzsze argumenty w powigzaniu z przedstawionymi wcze$niej nie pozwalaja na uznanie
przedstawionego cyklu publikacji jako osiggnig¢cia naukowego stanowigcego istotny wkiad
kandydata do dyscypliny naukowe;j.

5. Ocena pozostalych osiagnie¢ naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych

W warunkach stawianym kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego oprocz
gléwnego osiggniecia naukowego stanowigcego istotny wkiad do uprawianej dyscypliny
wymaga si¢ tez wykazania istotnej aktywnosci naukowej (...) realizowanej w wiecej niz jednej
uczelni i habilitant usituje t¢ — nalezy z przykroscia stwierdzi¢ niemal zerowa aktywno$¢
naukowg poza publikacjami wykazanymi w cyklu monotematycznym wykazac¢ na stronach 35-
38 autoreferatu. Osobiscie jestem zszokowany, ze kandydat wzigt udzial w zaledwie jednej
konferencji naukowej po uzyskaniu stopnia doktora. Cigzko odnalez¢ jakakolwiek informacje
na temat tej konferencji ale po nazwie miejscu 1 dacie mozna sadzi¢ ze chodzi o Warsztaty
Doktoranckie zorganizowane w Lublinie w dniach 11-13 czerwca 2016 r. Co na warsztatach
tych robil wtedy juz doktor A. Sczesniak nic nie wspomniano — moze byl z referatem
zaproszonym? Aktywnos$¢ konferencyjna polskich naukowcow, z wyjatkiem uprawiajacych
informatyke i telekomunikacje¢ praktycznie umarta — ale przeciez do 2018 roku odbywato si¢
wiele konferencji indeksowanych w bazach Scopus czy WoS i honorowanych przez
ministerstwo punktami nie gorszymi niz te z tzw. listy filadelfijskiej. Konferencje takie
odbywaty si¢ takze w kraju, wiec udzial w nich nie byt zwigzany z duzymi wydatkami.
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Podobnie ma si¢ sprawa z publikacjami punktowanymi wykazanymi w czeSci piatej
autoreferatu. Doliczylem si¢ wytacznie jednej z roku 2017 w czasopi$mie pt. Informatyka,
Automatyka, Pomiary w Gospodarce i Ochronie Srodowiska —pozycja [5] na dole strony 36
autoreferatu. Z uwagi na identyczny tytul i autorow obu prac oraz miejsce wydania jest to
zreszta najprawdopodobniej ta sama praca wydana w czasopiSmie organizatora jako
Strona | 11 wydawnictwo pokonferencyjne. Wszystkie pozostale sa albo wiaczone do osiagnigcia

& O@L gléwnego, albo powstaly przed uzyskaniem stopnia doktora.

Jak bumerang wraca wigc kwestia zwyczajowego w postepowaniu habilitacyjnym oczekiwania
ze habilitant wykaze 1 udokumentuje sensowng i ilo§ciowo, i jako§ciowo aktywnos$¢ naukowa
poza wskazanym osiggnieciem gtownym. Tego elementu niestety nie wida¢ w przedtozonym
wniosku. Generalnie na wykresie z bazy Scopus aktywnosci publikacyjnej o obiegu
miedzynarodowym wida¢ szeScioletnig przerwe a wszystkie dokonania po tej przerwie
wlaczono jako osiagniecie gtdéwne.

Sam nie do konca rozumiem i podzielam absolutyzacj¢ przez wymogi ustawy dorobku
naukowego wspoétdzielonego z inng instytucja, w szczegdlnosci zagraniczng, ale spetnienia
tego warunku nie mozna kandydatowi odmoéwié. Wprawdzie w praktyce ogranicza si¢ ona do
wspotpracy z promotorem doktoratu prof. Zinovyjem Mychuda (ktory jest jednak takze
pracownikiem Politechniki Swictokrzyskiej — pracodawcy kandydata) i jego zespotem z
Politechniki wowskiej, ale habilitant odbyt tam dwa kilkutygodniowe staze owocujace migdzy
innymi publikacjami wiaczonymi do cyklu jednotematycznego. Natomiast duzym nacigganiem
jest tu uznanie przez zainteresowanego faktu zaje¢ ze studentami zagranicznymi 1 w jezyku
angielskim za$ juz kompletnym nieporozumieniem wykazanie stazy zagranicznych i udzialu w
miedzynarodowej wymianie studentoéw Erazmus niemal dwie dekady temu - w okresie
whasnych studiéw jako miedzynarodowej aktywnosci naukowe;.

Przy okazji przegladu tej czeSci autoreferatu nalezy z uznaniem odnotowac istotng aktywnos¢
dydaktyczng i organizacyjng habilitanta. Nie mozna zapomina¢, ze w czasach mniejszej
dostgpnosci podrgcznikowej literatury akademickiej habilitacja byla swoista przepustka do
wyktadania (venia legendi/docendi) — bardzo wysoko oceniam tu tytaniczny wysilek
prowadzenia w wymiarach godzinowych (samych tylko wykladow!) przekraczajacych
catkowite pensum roczne na etatach czysto dydaktycznych potaczone z opracowaniem
autorskich programow tych przedmiotow, zasiadaniem w waznych gremiach zwigzanych z
jakoscig ksztalcenia oraz imponujaca liczba wypromowanych dyplomantow.

Jednak w wymaganiach habilitacyjnych od dtuzszego czasu ktadzie si¢ podstawowy, zeby nie
powiedzie¢ jedyny, nacisk na sfer¢ naukowa.

6. Wniosek koncowy

Z przykroscig konstatuje, ze przedstawiony mi do oceny dorobek naukowy dra inz. Adama
Szczes$niaka jest zbyt ubogi tak iloSciowo, jak i jako$ciowo aby mozna uzna¢ go za
wypelniajgcy wymogi ustawowe. Dodatkowo dokumentacja wniosku zawiera wiele usterek.

Na skutek, w mojej opinii zdecydowanie przedwczesnego ztozenia nie do konca chyba
przemyslanego wniosku, na podstawie przedtozonej dokumentacji osiggniecia naukowego
stwierdzam, ze wedtug mnie nie spelnia ono kryterium istotnego wkladu do uprawianej
dyscypliny czyli warunku koniecznego zapisanego w stosownych przepisach, na podstawie
ktérych prowadzone jest to postgpowanie.
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